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Data pubblicazione: 13/09/2016

ORDINANZA

sul nearsa 15940-2015 proposto da:

AGENZIA DELLE  ENTRATT. 11210661002, in persona del
Direttore pro tempore, elerivamente domiciliara in ROMA, VIA D
PORTOGHESI 12, presso L' AVVOCATURAN  GENERALL
DELLO STATO, che Ia rappresenta ¢ difende ope legis

- HiCorrente-

contro

- intimato-
avverso  la sentenza oo 211771972014 delia COMMISSIONE
TRIBUTAREY  REGIONALRL  del VIENLTO,  deposuata il
15/12/2014:

udita la relazione della causa svol nella camera di consiglio del

06/07/2016 dal Consigliere Relarore Do GIUTIA TOFRID A,
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In fatto

17 Agenzia delle Enreare propone ricotso per cassazione, affidato a due

motivi, ne confrong di B {che non resiste), avverso la

0y

sentenza della Commissione Tributana Regionale del Vencto n,

2117/19/2014, depositata in dara 15/12/2014, con la quale - i
coniroversty concernente impupnaaone del silenzio-rifuto opposto
dall Ammimstrazione finanziana ad stanza del contabuente (medico
convenziomato con il Sevizio  Sanitanio Nazionale) & dmborso

dell'TRAP versata negh anni dal 2004 al 2007 - ¢ stata mformata la

decsione dt primo  grado, che aveva respinto i ncowso  del

contribuente,
In particolare, 1 gindict d'appello, nellaceoglicre 3 gravame  del

contribuente, dichiarando dovuto il rimborso IRAP richiesto, hanno o E
sostenute che difettavano nella specie clements idonel a configurare

una “signtficativa orgamsagionz di messi o personale funsgonalt a vendere
lattivile liber professionale del nedizo parificabiie a quelle di wn pupreaditare”.
A seguito di deposito di relazione ex art. 380 bis cpe, ¢ srama fasara

Padunanza  della Corte o camera  dv consiglio, con  nruale

comunicazione alle parti.

In diritto
LE Agenzia delle Fatrare rcorrente lamenta, con i primo monvo, la
violazione ¢ falsa applicazione, ex art. 360 n. 3 cpa, deght arr2 ¢ 3
dlgs, 246/1997 ¢ 2082 ceo., svendo In C/TR eschuso It ncorrenzn
dell'autonoma organizzazione malgrado PUHicio avesse dedonto che,
per gl anni dlimposta in contestaziong, il professionista st era avvalso
delle prestazioni di un lavoratore dipendente ed avesse sostenuto spese
non esigne in relazione & bem strumentaly, quote dt ammorumento, \

canoni di ocazione finanziania, spese relanve agh immobili, olire ad \
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avere svolto Tattivita anche in strutturs polifunzionale organizzata in
forma associatva.

Con il sccondo motive, Ia neotrente lamenta par ln vielazione ¢/o
falsa applicazione, ex are360 n. 3 cpe., dellart 38 DPR 602/1973,
avendo ka C/U R implicitamente rgertato, accoghendo intepralmente la
domanda di gmborso  formulaza dal conmbuenre,  Pecoerione,
formulata dall'Ufficio, sin dalle conrrodeduzioni in pnmo grado, di
decadenza dal rimborso con riterimento al versamento esepmto per il
primo acconto IRAP dell’anno 2004, per un importo di £ 1.224.00,
stante il decorso del rermine di 48 mesi tra la presentazione dellistanza
di fmbaorso {aveenura 1l “22/07/20087) ¢ lepoca del versamento
dellacconto, eseguita “i/ 187067 20047,

2. La prima censura ¢ fondata, na senst di cul appresso,

Questa Corte a Sezioni Unie (Cass n 9451/2016) ha affermato i
seguente prim:ipiu di diritte: "o pgmardo i presiappasts de/TTRAP, #
reguisily dellwntonsma organissasions - previsio dali'art. 2 del d.igs. 15 settembre
1997, s 446 -, I coti accertaments spetia af gindice i wrerifo od ¢ fnsindacabile in
aede df begiiiiméia se congruamente mutivato, ricorre gaide i coutibnenie; o) sia.
sotte gualsiasi forma, i responsabile dell organissasgone ¢ non sid, guiidi, insebiln
in Stouttee oryanissative riferibili ad alfrui respousalilit e wleressiy ) impiagfi
beni strumieniali  cecedenti, seconde Lid qued  plermmgue accidit, i minimn
indispensabile per lesercign detlattivita in wssensy di srganizzsaiigone, opbure St
avealpa ir mode wen oveasionyfe df luraro affrid die superi fa sogine deilimpiegs df
wn cobiuboratore che esplichi mansioni di segreferia oprery meranienie eseeniivg
Secondo la Cotte Mo desse hmite segnars fn relasione o bent stranuntall —
“ectedenti, seeondo [id qund plersumgue acadit, i niipine lndispensabile per
Fesercisro deflatiivité in assersp i orgamiszasione” - wen pus che valere,
armonicaments, per i fattore lavoro, la odd soglia miinegmaly s arvesta all'inpiceo di
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nr calluberatore”, 3t cul apporto, “mediato o gevericd”, allwavith svolta dal
contribuente si concred nell'espletamento di mansiont di segreteria o
genenche o mermmente esecutve,

Ora, Ja C/T R, nulla dice in ordine alla fcorrenza della spesa per lvoro
dipendente, indicate comunque dalia dichiarazione der veddii del
contribuente  f{quale nprodotta 1n ricorsa), doagque non pud
affermarsi in questa sede che 1 ratrasse o meno di dipendente con
MaNSion] MCTAmente esecutve, con necessita di nuove esame, atia luce

gl prancipio di dirtito affermato dalle Sezioni Unite.

Quanto pot all'esercizio i forma associat Ovvero presso una strsttui

polifunzenale - creostanza pure questa di cul non vi ¢ racaia nella

decisione impugnata - il motvo ¢ invece intondar.

i

[V stato invero affermate da guesta Corte 3l seguente principso b

diviver “In buase af D Lgs. no 446 del 1997, art. 2, fcome padificato dal 1.1,

n 137 del 1988, ari. 1} ai fini della sosgesione ad IRAP dei provenii o un
s Janoratore aittonome (o ny projessionista), won & sufficiente che i lavoratere ¢
e duplga Al wna siretfere oRQanIata, ma € anche pressarny che guesia stritlird

siar "antonoma’, coe faccia cape al laveratore stesio, non sulo ar fini operativd bong
anche solto § profili organissativie INow sons poreti saggetts ad fnap 7 provents o
st favordiore aiiononin PerCCiscd come (GRIPERse per b alioild spolty il faifermy i
una strttard do alted orpanizzard” {(Cass. 9276 ¢ 969372012 Cass.
27032/2013; Cass. n 21150/2014; Cass, 246/20014: Cass 11005/ 2015),

Non ¢ pertanto sufticiente ia mern allegazione, da parte della ricorrente
£ .

.?
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é Agenzia, circa Jo svolgimento dell’ativite da parre del medico unche

e eany o

presso una Sshwitnra polifunsisnat’”, per mustiboare Passopgetiamento

ad IRAP

3. Anche il secondo motive ¢ fondato.

Invero, la CTURC ha accoiw Tappelle del commibuente, ritenendo

spertante al medesimo, m nforma della dedsione ampugnara. il 64
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umborso integrale delle somme rchieste, cosi wnpliciamente {nulla
casendo espresso al nguardo an sentenzay sigetrando Peccezione s
decadenza, formulara dall’ Agenzia delle Entrate sin dal primo gnido
{per come in questa sede dedowo), ex w3 DPRO6GU2/1973,
relazione all’zcconto versaro nel giugmo 2004,
Dovra, di conscpuenza, essere mesaminata o quesdone  delia
decadenza, impleante comunque accertamenti in fatto, preclust in
questa sede di legirtimin,
4. Per tutto quanto soptra esposto, maccoglimento del neorso, va
cassata la sentenza impugnata con nnvio alla CTR del Venetn, n
diversa compaosizione, per nuove esame in ordine sia alla natura delle
spese per lavore dipendente dichiarate dal contribuente, ai fint del loro
evenruale rilievo per a debenza dellTIAP, sia alla questione della
parziale decadenza dal rimborsa, quanto al primo accono IRAP
versato nel 2004, T giudice del mavio provvederad anche  alla
liquidazione delle spese del presente giudivzio di legittimita,

PQM
Accoglic 1l ricorso, cassa la sentenza impugnata, con rnvio alla C/FR,
del Vencto in diversa composizione, anche in ordine alla ligquidazione
delle spese del presente giudizio di leginimi, %

Cosi deciso, in Roma, it 6/07/2010.




