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cletmvamente domicthato w0 ROAMN A, SRS

presse o

studio dellaveocato IR

B rappresentato ¢ difeso

dall'avvocaio glusta
procura @ margine ded ncorso;

- rfcortente -

COrEtre




B clotvamente  domicihato i RONMA,D VA

, G50 o studio ddlavvocato

B e o rappresenta e difende uniiamente agh avvocan d

movirmy di procura aomargine del

CONTIOPICOTSO,

SN -1 clertivamente domiciliata in ROANLY, s

WP hrosso lo studio dell'avvocato IR

. che fooappresenta ¢ difende unitamente

agh avvocar G '

d o1usin

procura 2 margine del controricorso;
- controgcorrents -

norchc contro

- [ntigaef «
avverso lordinanza del TRIBUNALE & MASSA, depositam i)
10,/06/2011:
udita Ja relaone della cawsa svol nella pubblica udienza del

2070972016 dad Consigliere Dott, MAURO CRISCUOO);

udito ' \vvocato 6
por 1 G sl

udito 1) Pubblico Minisiero, in persona del Sosttuio Procusatore
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L Glas Sl proprictamy dioun complesso ammobiliare siio nel

Comune di Fivizzano, localim Gragnola, cosuruito da antico casiello

denominato Castel Dell Yquila, affidava alla s Nl Pesccuzione

di Jvon b resmuro, per 1 oquall Ping.

g, (1 (i(tsimmta‘)

come direrrore doi lavart, o Farch, GRRIRESEERR

quale progetasra,
La commintente, poiche riteneva che 1 Iavor non fossero st esegnit a
regola drarre, presentando vizi ¢ diferd, conveniva m gladizio dinanzi al

Tribunale di Massa ser. dissaccata dr Carmara, In 8 Sl od 1l
g O (nc di otenere 1 rsaraimento det danng, evenroalmente da
compensarst con le spettanze dei convenul,

Prarch, . con sc PATATO RO di cituzione, convenlvae giudizi()
dinanzi al Triburale di Massa sezione distceata dif Pontremoli 1a GiSe
per otenere 1l pagamento del conpenso per Tautivita professionale
svolta in favore della convenuu, oloe al rsaccimento ded danno
allimmagine, T Gl i costituiva in gludizio od in via siconvenzionale
chiedeva 1 msarconento der danni scatureni da presunte inadempicnze
contrartualt dellagrorg
Riunit + dae giadizi, veniva digposta una prima C1UU athdae alluseh,
@R o vicenura Popporruniia di disporre un supplemento i

indagin, il giudice atbdava allarch. SN GRRN

i il segucnte
guustior © Previa visione degh arm ¢ de luoght di causa, risr:tmd;x a
quesia di cut all'ordinanza contenua nel verbale del 17/12/2004
fquesiti che prevedevano di verificare la contabibitd prodona i an
dallazienda Baldint, Paccermmento della congruita del prezzi prancats,

i rifertmento a1 valon di meroato ed n constderazione  della
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particolan dellopera, verifien della cornspondenza delle voet indicate
nelia predera conabilita con quamo eftertivamente esegoito ¢ per
Ficcerramento della cormspondenza i quanto reclamato in via
riconvenzionale con 1 lavan di farro eseguin od ancora non pagat),

In data 17/6/2005 Tincarico veniva integrato, essendo necessario

rscontrare abtrest se Patovia svolta dallArch, rrovi

corretio riscontro nelle farrure allegare agh ats imiraramente al periodo

19992000, accertt se gl evenmalt vizi riscontran nellesccuzione de

lavor da parte della D Sl <1ano in qualche misura tdeonducibili
anche alloperato dellArch. @igmi nclla sua veste di dirertore dei lavod
e di progettista; in caso positivo, oe accertd gt estrem individuundone
le conseguenze anche sotro il profilo cconomico™.

Depositata la CTU ed un supplemienta diindagine, in quanto i
Giudice aveva qutorizzato 1 CTU ad acquisire documentazione presso
la Soviaintendenza dif Pisa o/o lacca, veniva emesso decreto di
hquidazione in daw 17 marzo 2000, con il quale 1 compensi
dellansihare eruno gquantificat nellimpono di € 30.000,00 per onorari
oltre € 230000 per spese, ed accessort di leppe.

o Chgigiggs Sv) o Varch. G proponcvano awonomi ricorst in
opposizione exoarr, 170 del DUPRD o 11572002, od alludienza di

che

compagizione delle part, st costitwiva Parch,
councludeva per il ngetto delfapposivione, mentre le alire parg del
viudizio di merito non svolpevano difese,

I giadice monocratico del Tribanale iy Massa con Tordinanza del

107672011, previa declaratoria i oullicn del decreto oppaosto,
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rideterminava 1 compenss, facendo applicazone delart 12 del DML
det 30 magpio 2002, quanthcandoh nellimporto di € 145563, ohre
v e conmhuto previdenziale,

Rilevava, m rimo luogo, che il deercto e affero da oullita in quanio
sosmnzialmente priva d motnvazione, nonostste Pare, 168 del DPR 0,
115/2002 imponga anche per le proveedimento Padozione di una
Motvazione,

Nel mento por savvisava o crronein della nota specitica presentata
dallausiliare in quanto con fa stessa st cumulavano diverst crirert d
hquidazsone, quale quello a vacazione, ma Paloro calcolsto non con
pfeimento glomalicre, impedendo il modo wa ventfica delle
ateivita realmente svolte, con quellt a percenruale, ovvero con criterio
varabile (ra un nunimo od un nussimo diocul aghi ane 11 ¢ 12 ded
DAL del 20 magpio 2002,

Cio risultava m contrasto con gl arty, 1o 29 delle sresse tatiffe, o
quanto Part. T oprevede i carartere abiernatve va fa dewerminazione
deel onoran a percentuale ¢ quelli a vacazione, m qualt ¢ dato vicorrere
solo se non mauluno apphcabili aled crieer Inolrre Tare, 29 prevede che
ettt gh onorard, ove non diversamente stabilito, siano comprensivi
anche  della relazione sw vsulad dellincice esplenato, della
partecipazone alle udienze ¢ dropnt alira atdvita concernente 1 quesitt
la notula det professionista non st era ateoura a @l erteed ¢ quinds #
compenso doveva essere ridetenminaro,

Repurava quindi che Pastivim svolia fosse riconduaibile unicamente alla

previsione di cui allare 12 delle eirare rabelle 11 che escludeva sia Ia
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possibiliry di avvatersi del eriterio a vacazione sta della previsione di cui
alPare 11

Tenuro conto delleffetiva complessitd od importanza dei lavort di
ﬁ'ésrmmcmzimnc‘, che 1l €10 enm srato chiamare a valurare, ha guindi
ravvisato corretta Papplicazione da dett anoran nella misura massima
previse, rrenendo altrest giustificato i loro raddoppio ai senst dellarr.
Al co T del DPR o, 115/2002,

Tuttavin, pochd emergeva che 1 deposito della relazione e avvenuro
hen olore 3l ermine massimo concesso, anche wenuto conto delle tre
provoghe accordate, at senst dellfaer, 52 del citaro DPR, disponceva la
riduzione di un quarte degli onoran, pervenendo alla guantificaxione
finale di € 1.:155,63.

Infine disponeva Finregrale compensazione delle spese di lie,

Per fa cassazione di tale ordinanza ha proposto ricorso 88

Varticolandolo su cague motivi,

il ¢

Bl1:U1110 TEISHIO CON CONIOTCOrsG.

Gl alrt inriman non hanno svolto difese m questa fase,

Nelimmmenza delludicnrza 12 @ p S.rk ha depositate memotic ex

art. 378 c.pue.

MOTIVI DELLA DECISIONE

1. Preliminarmente rileva Ta Corte che 1 vicarso, sehhene relativo
alltimpugnazone di un’ordimanza emessa all'esito dv un’opposizione
avverso decreto di bquidazione det compenst ad un ot che imponeva

la partecipazione al giadizio di e fe partt det processo di merito, nel
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quale ¢ stata svolta Pativita del consulente, non visulta essere siato
nonficato 2wt 1 sogget mreressan, ¢ tra quest o Gl come
avestato dalla now del difensore del neorrente pervenuta in Cancelleria
it 1 febbruo 2012,

5 bensi vero che nella specie st versa in un caso di linisconsorzio
necessarto, anche nel grado i wmpuognazione, per cul sarebbe
indispensabile I'mpugnazione dellordinanza net confrond di e fe
party con la conseguenza che dovrebhe disporsiy at sensi dell'are 3531
end. proc. av., lmwegradone del conmaddivtorio na confroni dei
linzconsorn necessart, 4 cul il georss non ¢ stato in precedenza
notticaro.

Senonche, occorre tibadire ¢he il rispetto del diritto fondamentale
ac iz ragionevole durata ded processo (desvante dall'ace. 111 Cost,
comma 2 ¢ daglt artr. 6 ¢ 13 della Convenzione curopea det disire del
fuomo ¢ delle Tberia fondamentaliy impone al gudice (ai senst degh
artt. 175 ¢ 127 cod. proc. civl) di evitare ¢ impedire comporamenti che
stano di osmcoto ad una sollecua defimzione dello stesso, tra @ quali
nenteang certamaente quell che st iraducono in un nutile dispendio i
atvid processuwali o formaditg superflue perche non glustificare dalls

steuttura dialewica del processo o in particolare, Jal fisperro effettivo
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del prmeipio del contraddittorio, espresso dall'are, 107 cod, proc. v,
da sostanziah garanzie di difesa {ave. 24 Costy oo dal dintto alla
partecipazione al processo in condiziont di pan (aete 111 Cost,
comma 2 det soggert nella cut sfera giurtdien Tatro finale ¢ destinato
ad espheare 1 soon effetn  Cass. 17 gogno 2013 a0 15106; Cass. 8
febbrato 2010 00 2723; Cass.. Sce. Un., 3 novembre 2008, n. 26373:
Cass, Sez. 3, 7 lugho 2009, no 15895, Cass., Sez. 3,19 agosio 2009, n,

FR410: Cass., Sez. 3, 23 dicembye 2009, n, 27120

i

T applicazione di detto principio, essendo 11 presente gicarso {(per

le ragionmt che andranne ad esporst ned progicpuo ) prima. facle

mfondato, appare  soperflun la fissazione i un wermine  per

Finregrazione del contraddintonio ner contronn delle alire part, aveso

che b concessione di esso s tradureehbe, oloe che o un aggravio di

spese, in un allungamento der terming per la debnizione del giudian &

caszazione  senza  comportare acun benclicio per Ja garanzia
delleffesuvita dei diriti processuah debie part.

2. Con al primo modven di ricorso s denunzia ln violazione o falsa
apphcazione di norme  di dirttto ad opera del proveedimento

impugnato, nella parte in cul ha nitenuto che by sichiesta di iqudazione
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degh onorart dellaustiare sarebbe dlesmtima per avere cumalato diversi
critert i liquidazione,

Neily fatuspeae myece Jaonehicsta e conforme alla reale narura
delaceerramento richiesto da parte del pludice, sicchie i preseoza i
un accertamento plunmo, era legrima b nchiesta di cumutare 1
compenst dovuti per ognuno deglt accertanent nchiest,

Al fine achiama i fano che saeostto necessatio procedere alla
verifica della contabilita dells GREBBR. 1enuro cono della congruita dei
prezzr pragcat, morferunento w valort di mercato, rscontrando alrest
la corrispondenza delle vocr di cut alla detta contabilia con quanto
effertivamente escguiro, ¢ della corrispondenza i quanto teclamato in
via ticonvenzionale con 1lavor g eseguin,

Tnolre aveva dovure verificare se Patovida svolta dal Gl coviva
corretto riscomtra nelle tatture snoar, accertando e w1 fossero vizd
nellesecuzione der lavor sia da pavie della ditta appaliamce che
conseguenza delloperto ded direttore det lavor

Inolere aveva dovuro predisporre delle vhenart indagini presso Io
Soprintendenze pers Beot cultural di Fucea ¢ di Pisa,

Correrta era quinds la vrchiesu di iiquidare gh onorard a vacazione per le

prestazion sigunsdant ol accessi al Tnbunale ¢ per Pesame /o studio
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dvtam gl atte depositati, nonché per il iempo mpiegato per gl accesst,
per 1l wnrmnvo i concilivione ¢ per o predisposivione di due
mnpegnatve tavole arafiche,

Ouanro agh onorart a percentuale ritiene corretto d richiamo alfart, )
di cui sopra, avendo apphicato Tare, 12 per ognuna delle verfiche
contabill relative at cingue o di cut alle mdagnt teeniche suppletive,
ed avendo mvece fatto gicorso el eritert di cut all'art 11 per e altee
indagint

Quanwo intine alle spese vive, la loro venfica era possibile con un
semphice comtegpio di guanto depositaws in an,

Con il secondo motivo s1 deduce la viclhidone ¢ falsa applicazione dr
norme di dintto, neda pare mocw Tordunanza impugnata ha arreibuito
carattere vesiduale al eriterio delle vacaziony, trascumndo ¢hie 1o stesso
¢ comunque applicabile o ratre quelle atnvita che non appaiono
capressamente contemplate nefle abelle di cw ol DN del 30 maggio
2002,

Con 3l oo motive st denunzia violazione o falsa applicazione (i
porme Jdi diritto iddove gt ¢ nenuato apphicabile andeamente il erirenio

diour alfarr 12,
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Conmil quarto mouve st lanenta Pomessa insufficiente ¢ contraddittoria
maotivazione del provvedmento nella parte 10 o ha concliso per
Papplicabilira det sola art 12, reascurando che in realrd s tratiava di un
accertamento plugimo,

fnfine con il quinto motivo st deaunzia Tn violaxone di legee,
guanto, aneorche 1 procedimento di cal allare 170 del DPR o
[15/2002, nella disapling all’epoca vigente, fosse regolaio dalle
previsiont di cut alarr 29 della §c;§g¢; n, 79471942 tratrandos) quindi di
un procedimento autonomo risperio a quello di meriro relativamenice al
quale ¢ stara prestam Pativin professionale, il teorso ed 11 decreto di
comparizione delle partt erano sttt notificard al procuvaton costinin

delle parn, ¢ non anche a gueste uliime personalmente, 1a mancam

costituzione delln G o del 68 P, o1 quali v deto ata non erano srati
correttamente potificarn, dewerming quindt la ol del procedimento
all'esito del quale ¢ st adonata Pordmanza impugnara,

3, Preliminarmoente deve essere disattesa fn deduzione sollevata dalla
difesa dol GREEP circa Vinervenu decadenza del rcorrente dal divitro
alla hiquidazione dei compenst per eftetro delParr, 710 del DR o,

115/2002,
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S1oxasiiene, mtard, che 3 ricorrente non aveva deposttato Ta domanda

i hgquidazione defle proprie spetanze nel rermine di 100 giomt dal
compunento delle operazioni e dall’espletamento delPincarico.

Hafares tearrast Ji questione, che ancorche di diriito, ¢ nuova, in Guanto
non rsulta essere stata sollevara nel precedenie erado gindizio, e che
come rafe deve essere ritenuta mamunussibile, posto che la verifica delia
sua fondatezea mipone anche un accertamento i fanto { Peffetivo
rispetto del rermine di cwl al menzdonato art, 71 3 che ¢ precluso al
giadice di legitnmiri,. A ¢io deve aggungerst che, fa violazione della
previsione di cw adlare, 71 costtuisce o ben vedere un vizio ded
provvedmento di hguidazione det compenst, che perranto andava
tempestivanente dedoto mn sede di oppostaone avverso i deerete del
siudice, che aveva provveduro a liguidare 1 compensi, non essendosi
avvedure  dell'intervenuta causa di decadenza,  sicche Pomessa
deduzione del vivio del deercto nel rermme previsio ne preclude a

successiva deducibilita 1 gquesta sede.

4, Dot pars deve espere disattesa la deduwnone sollevara dalia R per

la gquale i vicorso sarebbe mammissibile poer la mancaia produztone del
|

testo del DA del 30 maggro 2002, che pertinio non potrebbe esser

conosciuto duthico da parte dellaurina grudizaana,
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L contestazione trascura perd che at seast delPare 30 del 1DPR o0 113
del 2002, Ta misura degh onorart degli ausilian del piudice ¢ salabin
con tabelle approvare con decrera del Mintstero della gustizia,
coneerto con 1 Ministero delle Finanze a1 sensi deglt arr 17, coo 3 ¢ 4
defla legge n. 400 del 1O8S.
IE N 30 maggio 2002, sebbene g emesso atla date di enrrara in
vigore del detto DPR costtrusee appunto i1 proveedimento con il
quale ¢ stata fssata Ia misura det compensi, sicche, arteso b richiamo
alle previsiont di cut alla legpe o 400 del 1988, ¢ evidente Ta sua natura
sta regolamentare, ¢ che pertanto sebbene norma di rango seeondario,
alla stessa sta comungue applicabile i prancipio Jura novit cuna,
5. 1 primi guatiro MoVl Pessono Cessere esaminatl congluntumenie in
quanto mirano nel loro complesso 4 contestare sotto vari profili
cerrettezza delle decisione impugnata nella parte e cud ha rrenato i
pnrare fa liquidazione det compenst atla sol applicazione dellar. 12
ded citato DA eschudendo quindi il concorso di varie voor waniffarie, cd
in particolare la possibititd di daee concorrente nicorso al merodo delle
vacaziont,
In primo luogo deve perd essere wlevata Pmammissibilia del quarto
motivo con b quale st conresta Pomessa ed msutficiente motivazione
rcondoro oo ativit svole

dellordmanza in esame, laddove ha
K

i

dallusiliario nella sola previsione dv cut all’ar, ¢ 10 N0N anio,
come  sostenuto dalla difesa di parte controricorrente, per

Pimpossilaloa di porer far valere 1l visno di cut al no 3 del primao comima

dellart, 360 cp.c, i caso di neorso straordinario per Cassazione ex
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art, 111 Coxt, come appunto nella vicenda w esame { ¢ ¢i6 in ragione
del fatto che appare applicabile earone femporis it testo sovellao i
cur allart, 360 c.poe che o seguito delle modifiche di e alla Jeppe n.
A6 del 2006, consente ta deduzione di ratt 1 ovizi G e allartieolo in
exame anche al caso di ricorso exoart. 117 co. 7 Cost), quanto per la
sua assoluta genericita ed aspecificia,

Infarn, a fronre di una decisione che ha dato adeguaramente conta
dedle ragiont per e quali vepurava liquadabili fe arvid svolre dal
vicorrente sulla base della sola previsione mgiffaria & cui allaer, 12,11
motivo st it quasi in maniera apodittica a segnalare 1 viddo di
motivazione sol perchid non st sarebhbe preso in considerazione che
Pincarico comporiava un preteso accoftamento plurimo, senza perd
nemmeno segnalare quall siano e oircostanze deaisive in ordine alle
gqualt  Ia modvazione  sarebbe  omessa,  insufficiente ovvero
conttaddirorm.

Anaogamente non rispettosa delle regole che presiedono alla correrta
redazione det motivi di deorso ¢ e formulazione del primeo motve con
1quale s denunzia ln violizione di legge, senza travie provvedere

alla precat wdicazione delle norme di lepge violate (in tal senso Cass,

2

0. 423572012, o mente della quade av fint delfammisabilig ded ricorso
per cassazone, seppure indicazione delle norme che stoassumono
violite non stopone come reguisito antonomo od impresandibile,
peCorTe comungue wner presente che sttt di clemento richiesro

alle scopo di chanre b conenuo delle censare formulate ¢ (i

daentificare 1 hmin dellimpugmarione. Ne consegue che la mancata
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indicazione delle dispostaont di-lepge pud comportare Pinammissibiliia
della singoly doglunza, qualora gl argomens addom non consenrno
di mdividuare e norme o 1 oprincipt Jdr dine dvocon st denunci a
violizione; cont. Cass, n, 635/2015),

Inolire nella articolarione del rcorsa o selativamente ai mouvi
esame,  sitooseenalano evidentt Tscune nspetto sl puncipie di
autosufficienza, che rendono gh swesst immentevol di accoglimento,

in primo leogo st assume Pesistenza di o incatico che implieava un
accertamento plurimo, ma st omette di sprodurre 1 contenure della
relazione poutale, A che impedisce i poter veriticare  Veffernva
complessita dellartivira di indagine svolta ¢ Ia necessita di dover esserce
compensara con 1 vcorso a vard crten di liquidazione.,

Lo stesso ¢ a dirst quanto alla conrestazione cirea la corretta
valutazione della nota specitica predisposta dal ncorrente, ed m
particolare m ordine a] fatto che aleune voor stane state espunte, pusto
che st omete di riportare o traserivere inrcorse d centenuto di ale
nota, i che impedisce diappregzare In effertiva correttesza dedla
dedisione ¢ ta sussistenza delle doglianze formolate con il ricorso.

I ognt caso 1 mouvi st palesano come infondat,

La pronunc impugnarg i corretiamente interpreato le previsiont ds
cut aglt artn, Te 29 del DM del 30 maggio 2002, nbadendo il costante
principio, che peraltro s rcava i maniera piata dalla leqtuea deltare 1,
secondu cul gl onorart & vacazione  sono  destinatt o rrovare
applicazione per le sole arvite che non appatono riconductbilt in

aleuna delle ipotesi specificamente conremplare dallo sreszo Decrcio ¢
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por e quall s previsto une diverso metodo di determinazione de

LCOMPens.

In tal senso la Corte ha affernmto che {Casso n, 1768572010 Cass, n,
GOED/2015; nella dererminazione degh onorart spertann al consulent
va applicaro it criterio delle vacaxiom. anziche quello a percenwuale,
non solo quando manca una specifica previsione delia an{fa, ma aleresi
quando, in relaziome alla naneva delfincanco ed al upo di accerramenro
vichiesn dal gracdhee, non sia dogicameme giusnficara ¢ possibile
an'cstensione analogiea delle ipotest npiche di liquidazione seconda 4
criterio dedla percenraale. La decisione di hiquidare gl onorar a wmpo
¢ non a percenwale ¢ mcensurabile in osede di Jegitdmita,  se
adeguatamente motivare {cont. cx multis Cass. n, 7687 /1999,

11 gradice di merito il senso ha gquindi con valurazione, come visto
incensurabile o guesta sede, escluso chie Tincarico svolto puoresse
stuggire alla previstone Jdi cut allare 12 dello sresso decreto,
excludendo guindi che forse possthile ] ncorso al enweno delle
vacazioni, ancorche al fine di compensare Faciivit resast necessar per
la redazione della retazione, per la partecipazione alle udienze ovvero
per opnt alism aulvigd concernente 1 goesig,  come  altreitanio
chiaramente eeplicnate dallar. 29,

147 evidante quindi Pintondarezza della dedvwzione del vicorrente nella
parwe i ocut alla pag. 10 del ricorso, per gusnticare I iquidazione
anche delle vacaziont, fa rifenmento ad anivitd che nsohano gia

compensare per efferro delle previsioni mntfare, an sensi del cuawo art,

29, trascurando alrresi che, anche la redazione delle avole gratiche
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deve ntenerst arovity gin remuneraty facendo rcorsa al crtenio di cu
aPart, 12 {eft, m tal senso Casson, 7U7/20000 o guale evidenyia che s
rlicvi opografict ¢ planimeriel sono Mt accessone ¢
complementart rspento a guelie previste dail'ar, 123

CQuanto mvece  alla pm volre maftermam nstura plurima
defPaccertamenta, mle da ghmnficare una liquidazione medianre
cumulo di varie previstont taritfarie, s osserva chie Pordinunza del
Tribunale di Massa ha vcondotio tua Pattnna svolta dall'ausihare
nella previsione di cut alfare 12 def DM det 30 magero 2002, 31 gquale
appunto dispone cher Per Ia perizia o fa consulenza eenica m materia
di vertfica di mspondenza reanica alle prescuzioni di progetto ¢/o di
contratio, c;zpit(.ﬁ;ui ¢ norme, Jioeollaado G bavort ¢ forniture, di
misuta ¢ contallita di lTavort, & aggiornamento ¢ revisione det prezs,
spetta al pente o al consulente reenico un onorao daun minimo d
cute 143,12 ad un massuno di cuvo 970,442,

Per fa perizia o consulenza teenica i materna di silievi topografict,
plaimenicl ¢ altinenc, comprest le triangohziont ¢ poligonazione, Ty
micura der fondi rusuct, 1 onhiovt diosuade, canali, fabbricad, centrn
abig ¢ aree fabbricabilt sperra al pemo o al consulente reenico un
onorario minime di curo 14582 ad un masaimeo di caro 970,42

A fronte delPincarico conferito al ycorrente consistente nella veribea
della conwbilitad prodora dalla ding appabiatice, nellaccertamento
della congruita dei prevzi pravicat m riferimento at valort di mercato ed
m consderazione della pardeolaritd detlopera, nonché nella verifica

della cortispondenza delle voct indicate nella conrabihita con quanio
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ctfertivamente esepuito © della corrispondenza Gy quanio reclamato in

via feonvenzionale con 1 lvan di farto exeguir, ¢ delllincarico
suppletive, Tinnlizzaio a verficare se Tatovira svolra dalParch . i
trovasse correrio risconro nelle farture i aw, vertfreando aluesi se gl
cventuall vizt nscontratl nellescouzione det bavor fossero m mtto o m
parte riconduciball allfarivite defla dia appaliamice ovvero a quella ded
direttore dei lavort ¢ dod progertisra, fa deasione del mibunale di
ricondurre il tarro allfambite di applicazione dell’art 12 appare porst n
linea i contnuna con Vinregpretazione che di e aluma norma ha
offenio nel corso deplt annt ba ginrisprudenza di questa Corre,

B, fafand, Cass, o, 637871998 ha o suo tempao affcimars che per T
hiquidazione delfonorario di un consulente o perito d'ufficio, incaricato
di accertare I congruid dal prewa richiest per la costruzione di un
miplanto: Ielletiva esecuzione det lavort commissionat o awtorizzat
in corso dopera; Mmpicgo del matedali concordad nel capiiolaw
d'appalro, debba applicarsi Far 12 S PR 27 lughio 1988 n, 352, ¢he
prevede un onoratto vadabile da un numimo ad un massimo, ¢ non gia
Part. 11 sresso PR che prevede un onorarie a percenmuale, caleolato
per scagliont - aumentabile fino al doppio ned caso & particolare
complessia, dithcohd ed maporranza della prestazione, at sensr delifare
5 legge 8 lugho 1980 n, 319,

Conformno I correrrezza delln schwdone del giadice di meriro, anche
Cass. 0. 4655706, che ha trenato applicabile Tare 12 alla consulenza
wentca d'uflicio, avente ad ogacrro Ta derermmazione del costo delle

opere esegite 4 compleramento di un appalto, da cfferuarst renuto
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coneo degl annt di cantiere ¢ degll onent accessort, olre che delle
fatture prodorie, 1 quanto costituisce consulenya eemaen o mareria di
musura ¢ conabilita dei lavord, nonehé Casson, 984972010, che del par
ha farto applicazione del solo arte 12 per Pincarico che aveva ad
orgetto la determinazione del costo delle opere realizzate in csecuzione
di un appalro, da eftettuarst tenuto conto det prevzr concordan o &
quell di mercato, aonche delle opere misurare ed eseguire secondo
Progetto, ed ancora Casso one 21245720009, che ha sostenuto I
medesima conclusione per Tiporest dimnearico avente ad oggerno
Taccertamento della offettiva realizzasione,  alfinterne di uno
stabilimento industriale, delle opere per e qual era stato concesso un
finanziamento smrle.

Al fine b sostenere che Taccertamento sasebbe stato plurimo, i
rcorrente peraliro evidenzia una seste di anivied, quall ko vedfien della
contabiliti prodotta moard, Naccertanento dedla congruita dat preza, fa
cortispondenza tra quantie rporta o contabilia ¢ quanto escguito,
che lnngt dal configurars come awronome aivita di indagine
costiigiscono 1o specifico oggette delfinearice conferto, ¢ ¢he non
legdtdmane i alcun modo T possibihtk di far rcorso ad un diverso
eriterio dt liguidazione {efr. in @l senso Caxs, no 717472010, <,
secondo cui i princpio d onacomprensivied dedlonoratio sancito
Jadlare, 29 dane 30 magpio 2002 mguarda e attivige complementar ed
accessorie char pur non essendo specificamente proviste in sede di
confesmento detlneanco, msultano LAV strumentadi

allaccertamento wenico, © non trova apphicazione 10 presenza di una
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plurabra  d andagint noninterdipendeni, che presuppongono
necessaramente una pluralivd di incarichi di nawra differente, come nel
caso di nchiesta di rilievi wpografics ¢ planimeriol da un lato, ¢ di
attvita di stima der beni dallaltre che, o guanio previst distinmamente
daph arre 12 ¢ 13, comportano uni hguidazione auronoma del
COMPENSG).

Trarrast a ben vedere dindaging che st mseriscono comunque netl
previsione di cor all’art 12 ctae ¢ che ancorche complesse ¢
difficolrose, Tungt dal ghusnhcare a0 proliferazione delle voct di
liquidazione, permettono, come appunto avvenuto netla farmspecic, od
a cura del giadice di mento, 3l raddoppio der compensi,

\tal fine deve richinmarsi Palrretranto pacifico orientamento di questa
Clorte (Cass. i 1ARO/2015), per il quale Ta pluralind delle valutazioni ¢
deplt accertamentt richiestt non esclude ifunigiié dellincarico ¢ la
conscguente umtaetl del compenso,

Fassendo I venbica alla quale ¢ stao chiamaro Pawstlano finalizzata
alfaccortamento della complessiva contabilicn relatva at lavor, della
sun uspondenza alle previsiont di contrtto ed allaccerramento della

cungruita det prezzi pragcan, per Punmano contano di appalto, le

dophanze dol SR b ot posionio rrovate accoghmento,

Quanto mime alle ahenon audvita di indagine di cut al 0o 7 nportate
alla pag. 9 del neorso, vale osservare chie st tratta all’evidenza dr una
richicsta & cluariment vol a completare la verttica salla scora anche

della documentazione custodin pressa le Soprintendenze at Bew

cultarali, indagine che, proprio in ragione della partcolare natura del
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hene interessaro dai avon diappalto, st imponeva sin dallPmtzo, e
anche in assenza di una spectfica indicazione ad opera del gudice,
cssendo lo preseriziont contrartualt evidentemente fegate alla necessi
di contemperare Pesecuzione dot Tavor con e esigenze di canarrere
pubblicisnche impaoste dal vincolo esistente,

Tearmst quindi dv uns dchiesta i chiavimenti,  mposn
dall’incampleterzza inzdale degli accertamenn svolti, ¢ che, secondo 1
piurisprudenza di questa Coste non giustfica 1l divrto ad un avtonomo
o4 31'1'137(3115” .

In tal senso mfarg, Cass. no 465572000 ha precisaro che 1 chiarimentd
non costituiscono wyattvira ulteriore od estranca vispetto a quella, gia
esplewata ¢ remunerata,  ogeeto i consulenza, ma an'ativig
complementare, integrativa ¢ necessarta, al cul compimenso 1l c.Lu, pud
cssere wauto qualora gl venga richiesta (11 che normalmente aceade
quande la relavione depositatn non poss ditst esaustiva), ¢ di
conseguenza in telazione ad essi non spetta an compenso ulteniore
repetto a quello gl percepito per Ia consulenza teemica.

Quanto infine ala higuidazione delle spese vive 1 ricorso ¢, come gia
evidenziato a ded runto carente del requisito delllawrosatficienza, ¢ del
rutro generico avendo 1 rcorrente omesso di mdicare qualt sarebbero
Je stesse, mnviandoe ad una possibilita & veritfica alla Juce di guanro
depositato nawa, solleciando per Vetferto una cliara nvisitazione delle
valuraziont fatruali, attiviia preciusa o sede d lepitinna,

6. Anchel gquinto motvoe deve essere disarfeso,
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L intatn anche a voler superare 1 dubbi circa Peffertiva leginimaziony
del ricorrente a dolerst di un vizio relativo alla covrena msrmurazione
del contraddirrorio che avrebbe pregiudicaro la posizione di alere parn
del procedimentos di opposizione, deve i ogni caso reputarst infondarn
Patfermazione sccondo cul, stante Mautonomia del procedimento di e
e 170 del DPR no 1153/2002, a notfica del deorso ¢ del decrero di
compatizione non poteva essere a offetuata presso il difensore delle
parti costituire nel procedimento di merito, essendo veee necessaria
una northica alla parte personalmente.

Id, infaug, Vaffermarione del rcorrente contrasa con i consolidato
orientunento della Corre,

e Sexiont Unite con la osentenza oo 2128872005, hanno infamn
atfermato che i ricorso previsto dalifare, 11 della degge 8 lugho 1980, n.
319 avverso 1l proveedimento di iquidazione da compenst spettant al
consulente reenico d'uflficio {opgl eorrspondente a quello di cur al
menzionato avt. 170 pud essere proposio dal difensore che wsisie la
parte nel giudizio ned cut ambito Ta consuienza ¢ st disposta, senza
pecessitt di ana specifica procuras i mandato "ad litem™, infau,
ateribuisee al difensore o facolta & proporre tute Je domande ¢he
siano comungue reollegabili alloviginario ogeetro della causa, 1wt
compresa quella di ventfica dellin correrrerza della lguidazione, la guale
¢ mmegabilimente eollega alla domanda per Ia cot valwtazione ¢ stata
disposta la consulenza,

Da e affermazione che reciprocamentie deve rirenersi valida anche

por quanto concerne la parte che nvesta la qualita di convenuna nel
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procedimenio di opposizione al decrero d liquidazione, st rae quindi

la conseguenz che la notfica efferaa presso it procuratore deldls
parte, anziche alla parte personalmente sia perfenamente vahda, fata
salva 1 oent caso a nccessinn por Preressaro di dover pot assumere
una specifica mnizianva processuale  anche nel procedimento i
gquidazione, atlinehe possa reputasst costituity, sehbene per b sressa
non sia necessario 1 contferimento di una nuova procura.
In rale prospewva deve quind leggersi anche d precedente di quesia
Corre  n. 12372/1997, cheo pur  ribadendo  Tauwonomia del
procedimento di opposizione alla iquidazione msperto o quelle &
coenizione nel quale ¢ srata prestata Patnvithd del consulente, ha
confermato Ja validind deila procura rilasciara nel secondo anche per ta
rapprescatinza della parte nel primo, affermando guindr Minesistenza
della noufica del ricorso in cassazione non ctfenuam alla parte
personalmente { ¢ non anche del rcorso ntroduniivo del procedimenio
di oppasizione), ma nella ipotest nocan T parte stessa, non st fosse
costituita nel procedimento di opposizione, medimre il compimento di
upa pecificy artivita processuale.
7. Le spese seguono la soccombenza nel confront delle partt costinuite,
cd A tanto st provvede come da dispositive che segue,
Nulla o disporre quanio alle spese per el inumait ¢he non hanno
svolto difese in questa tase,

PQM
L Corre rigetra b vicorso ¢ condanna b ricorrente al vimborse delle

spese i favore della Gl S0 o d NS

che liquida per
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agrana in € 420000 di cui € 200,00 per eshorst, oltre spese general,
part al 15 9w sai compensi ed accessort come per leppe,
Cosi dociso in Roma, nells Camera di consiglio della Sezione Seconda

Civile, 11 20 zerrembre 2010,




