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ORDINANZA

sul vicorso 11220-2014 proposto da

). clotnvamente  domiciiate m ROAN,

BB orcsso Lo sudio dellavvoeare \NOSRRERERNNSEEEE 1 1o

mppresenta ¢ difende unimenie allavvocato e o

procur a margine del rcorso,

- ricorrente -

coniroe

AGENZIA DELLE ENTRATLE, CF 06363391001, in persona del Direntore pro
tempore, eletivamente domiciliata in ROMA, VIA DD PORTOGHESD 12,
presso PAVVOCATURN GENTRALL DELLO STATO, che a rappresenta ¢
difende;

~ contiroricorrente -
aveerses oo osentenza . 23/872013 0 delln CONMAMISSIONE  TRIBUTARIA
REGIONALL del FRICLIVENEZIA GHULIA, deposiata sl 18/03/2013,

udita Tn relazione delia causa svolta nella camera di consglio del 26/10/2610 dat

Consigliere Relarore Dote, ROBERTA CRUCITT,




uditn FAvvocato

B (dc!&gﬁ Avvacato iy, pet i
ricorrente, che siriporta apli scritd e chiede Iaceoglimento del ricorso.
Ritenuto in fatto

Nella  controversiv concernente Pimpugnazione da parte di Gl

ragioniere commercialista, di cartella, cmessa ex art.36 bis dopran 6B/ 7
portante IRAP, sanziont, interessi ¢ accessori di legpe, relariva alPannuali 2003, I
Commissione Tributatia Regionale del Ieudi Venezia Giulia, con k sentenza
indicata 1 epigrafe, m accoglimento dellappelio proposto dall’A genzia delle
Entrate, mformava integralmente la decasione di prime grado, di accoglimento del
ricorso introduttive, rlevando  che, ncla specie, e onere, non assolto, det
contribuente {ornire ka prova delfassenza del PICIUPPOSTO INPOSILT G

Avverso It sentenza d contribuente ha proposto ricorse su fre motivi,

L’Agenzin delle Fatrate resiste con cantroricorso.

A seguito di deposito di relurione ex art 380 bis cpe. & st fissata
Padunanza della Corre in camern di coasiglio, con rituale comunicazione alie pard.

11 Collegio ha autorizzate, come da decreto del Primo Presidente in data 14
settembre 2010, In redazione della presente motvazione in forma semplificas,

Considerato in digiito

L primo motivo —con i quale 91 deduce In viokzione o falsi applicazione
dellart. 36 bis del dpa nG00/73 per Pillegitiima urilizzazione della procedura
automatizzata oliee che omesso esame della stessa questione, gid sollevaiin primo
grado- ¢ inammissibile laddove st introduce una questonc in diritto senza avanzage
aleuna censuen alin sentenza Impugnan od, ancor prima,  individuare e
argomentazinnl con le quali Ia CT R avrebbe perpewato la dedora violaziene; §
mezzo, oltre, non ilustea i aleun modo § denunciato, solo it rubrica, omesso
esame della questione,

2Anche il secondo monve di ricorse, con i quake si deduce la vinkazione e
talsa applicazione dellart2 del dlgs. 446797, ¢ nammissibile addove aon s
apprezza i dedorro errore in diriteo da parte della Commissione regionale In quate,
con argomentazione non  speaficamente censurat, ba dgetnto 3 peorso
wrodutovo proposte dal contribuente per non avere lo stesso fornito alcuna

provain ordine alfinsussistenza ded presupposto impositivo,
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3, invece, fondato il ferzo motivo —wubncato wekiione ¢ faba applicazagie
dellart.§ del digs 346/ 92 per mancara disappiicazione delle sanzioni-con 1l quale si chiede
a questa Corte di dichmarare non dovute e sangom per obiertiva incertezza
asrmativa,

in moteria ¢ stato, mfard, affermato che Tincertezza pluridicamiente
dlevante ¢ quelly, di canattere obiertivo, concernenre le norme tabumrie, In cul
violazione da parte del contribuente, determuna Pemissione  dellavviso di
accertamento ¢ lirogazione delle sanziomt (Cass, o, 1H096/20117. 81 ¢, alrresi,
rirenuto sussistere vle ncerrezza, quando d complesse normanve di nfenimento
articoli an una pluralua & opreseriziom, 1 cut coordinamente st rivel
concerfualmenie  difficoltosa, 2 causa  della relatva equivocrza (Cass. n.
22252720013 ed, i applicazione di mb principi, st ¢ rilevaio, in particolare, che la
guestione relitiva alla rilevanza imposigva IRAP del reddito professionale, & stuta
oggerto di articolato e complesso dibattito, sit o dottrma come pure m
giurisprudenza (Cass. 04394 del 24220145 IMbates npreso ¢ solo di recente
conchuso a segaito delle pronunce dedle Sezioni Unie {cfr.n954172010).

Ne consegue, in accoglimento  del solo rerze motive di nicorso,
mammissihili gl alid, Ia cassazione, sul punto, della sentenza impugnara ed il risvio
alla Commissione Trbutaria Repionale del Frivli Venenta Grakia anche per o
regolamento delle spese,

P.OQM,

La Corte, m accoglimento del werzo motive di sicorso, rigertan gh adu,
cawsat, et rermint di cud in motivazione, la sentenza impugnata ¢ rinvia, anche per 1
regalamento delle spese processuati alla Commissione Tribaatia Regionale del
Frivii Venezia Ghiulia, in diversa compostzione,

Cogl deciso i Roma 1} 26 ouobre 2010,

I} Presidapre




